TURQUIE ET UNION EUROPEENNE -

DE LA MIGRATION A L'INTEGRATION 2

Sur pres de 4 millions d’expatriés tures, 3,3 millions résident
dans les Etats de PUnion européenne. [ls constituent, a
I’échelle de celle-ci, le premier groupe de population étrangére
«non-communautaire ». La forle visibilité du commerce di
ethnique (ethnic business), de la vie religieuse et des activités
politiques (affiches et slogans en ture, en kurde) dans
certaines capitales comme Berlin, Paris, Bruxelles oy
Amsterdam el tous [es lieux communs sur Ia « ghettoisation »
et la « non-intégration » des Turcs au regard d’autres
populations, issues dy Maghreb par exemple, contribuent &
entretenir I'idée que, s’ils ont sy s¢ couler économiquement
dans les espaces urbains de résidence, les Turcs primo-
migrants et leurs descendants continuent d’incarner une
irréductibfe altérite, ethnique, religieuse, culturelle ou
politique justifiant e maintien hors de ’Union européenne de
leur pays d’origine.

Réfléchir 4 la maniere dont la migration turque en Europe
intervient dans le débat sur l'accession de Ia Turquie a 'Union
implique finalement de s’arréter sur les points les plus
polémiques des discussions. Par-dela Ianalyse économique des
conséquences de la libre circulation de citoyens européens
dorigine turque (pas tous citoyens des pays de résidence) si Ia
Turquie devenait membre (e PUnion, d’autres enjeux
directement liés a [q présence turque en Europe peuvent
expliquer les dissonances d’un dialogue pourtant mis en place
ily apres de quarante ans. La problématique de I'entrée de la
Turquie dans I'Union est hornée, d’un coté par une réflexion
technique et bureaucratique sur les réformes économiques,
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institutionnelles et juridiques, et de Faulre par des débats plus
poliliques, dont les criteres de Copenhague (droits de homme
el démocratie) constituent Particulation centrale. Ce débat
abrite cependant des éléments culturels et symboliques qui,
¢’ils ne sonl évoqués le plus souvenl quen passani, n’en
déterminent pas moins le feuilieton de la candidature turque.
Le blocage principal a récemment été remis au jour par les
propos du président de la Convention sur Pavenir de I'Europe,
Valéry Giscard d’Estaing. Sexprimant quelques jours apres les
elections de novembre 2002 qui ontvu le succes d’un parti issu
de la mouvance islamiste ('AKP) celui-ci a souligné le danger
qu’il y aurait pour PUnion européenne a accueillir un pays qui,
selon lui n'appartient pas a U'Europe. Une telle opinion, qui
genracine dans I'histoire longue, suppose une incompatibilité
entre la Turquie et 'Europe au regard de valeurs et d’histoires
distinctes, de «civilisations » antagonistes pour reprendre un
vocabulaire passé dans l'usage. Depuis son installation el en
dépit des prédictions les plus alarmisltes, le gouvernement de
Tayyip Erdogan n’a eu de cesse de continuer les réformes
« pro-européennes > engagées pendant I'été 2002.

Cet arlicle étudie les interactions entre la présence dune
population turque venue travailler en Europe occidentale dans
la seconde moitié du xxe siécle et le débat sur 'accession de la
Turquie & PUnion. Quelques rappels historiques associés & un
point sur le profil socio-économique des populations
en question permetlent d’envisager les non-dits de cetie
discussion et de pointer les ¢léments constitutifs de ce qui est
déja une intégration des grands enjeux de politique intéricure
turque, au discours de Pélargissement de "Union.

POPULATIONS TURQUES ET D'ORIGINE TURQUE

DANS L'UNION EUROPEENNE

[Jimmigration turque est une réalité européenne depuis le
début des années 1960. A la fin de Fannée 2003, les Turcs émigres
sont plus de trois millions®. lls sont principalement installes en
Allemagne (2 375 000, soit 28 & 30% des étrangers),

en France (326 000, autour de 5 % des étrangers), aux Pays-Bas

* Données fournies par le ministére des Affaires gtrangeres turc (décembre 2003).
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(325 000, soit 15,5 % des étrangers), en Belgique (134 000, soit

| 5;71/0 E‘?f étrangers) et en Autriche (133 000). Les mouvements
R(k;"d oueg se §Qw1l ¢galement opérés vers la Suisse (81 000) l<e
yaume-Uni (71 000) le Danemark (49 000), la Suéde (32 000),
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Etuifs-L\L?[i'vcgleO(Ql 1 000). l.@s Furqs sont par ailleurs présents aux
Litat is (102 000), en Australie (89 000), en Asie centrale, a
;]l(z\nf:]m(s)'lrfnl ,[])}‘lllClpa Ilemenlj en Arabie Saoudite (108 006) 1 (els1
, rs flux de travailleurs immigrés relevent de mifrr'lt‘iw
cconomiques, cadrées par les accords de main-d’e e i Ons'
clatiques, auxquelles se substitue le tfegf‘ll'((;Lll;;é]ll;]egl(lbrg‘gwriﬁliﬁl;“el
g’e‘(\l)[:let ﬂf:?] ehner;ées t’l;?'ﬂ)l. Dlja,ns les années 1990, cel'ui-cli coniihig

Ly motifs de Uinstallation en Europe, par le biais

mariage, parallélement aux demanclgscg’zllﬂs[itllé)pff’inps(}l é?llb'mlsﬁ)gt‘l
el 199‘0, ’550 000 demandes d’asile de citioyens;lurf? f
enregisirées aux frontiéres de [’Union eulro éen;be So[n(l
’rg‘]x;?éss;;?g](eqctlsplogra plhique en Turquie n'est pas étr’gn;);‘crenz‘l Lé:
lux migratoires re ativement intenses de |l ‘quie ver
Lf{:!\:‘coplei”l;a migration turque vers I’Ettsu'odpte Il?m:‘(;ltllguéﬁ ;Ff'est
ent Petape successive & un premier exode en Turquie I--‘
campagnes vers les villes, qui se généralise dans [ Seconde
moitié des années ﬂl,970.7l)é})Llis tIjes année ('IanSOa SC'C(mde
constitue la destination principale dé cess1 PR
population qui assurent I’évolution dém fue de 14 v N
pop i assurent Pévolu ographique de la ville.
ce?m;l)z?"?{esog(!/)oel(!CSQ(g(l)“CS vivent en ville et 41 % dans les
maj{)rirbé de rhmh IIO)‘. Cela GKP]](,[UG/ fa présence d'une
qumé/ A\)r‘es[ I-X crd{m \Ies premiers (Iep]acemcms hors de
certains éAvEéneme::ts C(Ilgw])tglrieti(ftllecs i]l;ll(?n.llél‘es (GU MR
répression des populations kurdes) éloli'ictl[éfrvuf,“ps d
Situation économique nationale ont c/o t[' : grl'(‘“'d’“(m o
départs vers I'Europe. La mi@ i N résean dllme.nter e
coparts ve Europe. gration en réseau constitue une
l?}l]i]lé e['a:\?oleii Iz‘[ee:] me ;;‘F):ltulnle‘ de Panalyse des départs de Turqtl IHCL
i i‘an']/ili'm\* L cﬂ‘{'egll oupement des' migrants selon des
onoe i C([mb qu‘o’bhmp hiques et explique pour partie la
remlo o lercs cel u;:ngs zones urbaines. En Allemagne, par
bassin o 1 Ruhr gﬁnmp'{lr'm‘paleanl Concen[rés autour du
des Turos d’,»\llém;’ufne ml.ml;x)e—dLl-;\"()x'cl—\\"re‘stljl1e1Iie (ol 35 %
Europe i agn ,)sjo;t e quagl des' Turcs installés en
dent), et & Berlin. En France, ils vivent en région
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parisienne, en Alsace et dans la région Rhone-Alpes. Les
Kurdes de Turquie (statistiquement comptabilisés comme
Turcs) s’inscrivent dans les pas de la migration turque, avec des
motivations politiques (notamment la répression et la guérilla
qui suivent le coup d’Etat de 1980). [Is représenteraient 25 % de
la population turque présente en Europe. L& aussi, les
mouvements migratoires empruntent des sentiers tracés par
des réseaux, familiaux, politiques liés au territoire d’origine,
conduisant & une concentration dans certains pays de I'Union
européenne (Suede, France, Allemagne). Dans les années 1980,
les Kurdes de Turquie sont rejoints par les Kurdes irakiens et
iraniens.

I histoire institutionnelle du rapprochement entre 'Europe et
la Turquie, consiruite progressivement depuis 1963, porte
explicitement en elle la dimension migratoire. L'accord
d’association signé en 1963, visant & terme Padhésion a la
CEE, traduit avant tout la volonté du gouvernement furc
de renforcer ses liens avec I’Europe pour soutenir un
développement économique rendu difficile au regard d'une
population en pleine expansion démographique dont la part
active est, en 1962, employée a 77 % dans Pagriculture (Basri
Elmas, 1998). Jusquwau début des années 1970, la main-
d’ceuvre turque installée en Europe contribue donc a financer
une balance des paiements déficitaire : plusieurs études ont
montré le role des transferts de devises et de I'épargne des
travailleurs immigrés sur ’économie du pays de départ, el
notamment les effets de la fermeture des frontieres
européennes au moment ot la croissance démographique
turque atteint le rythme du million de naissances annuel et ol
les créations d’emploi ne suffisent pas (de Tapia, 1996).

Parmi les Etats membres de ’'Union européenne, PAllemagne
reste la principale destination depuis 1961, date de la
signature du contrat sur la main-d’ceuvre entre la République
fédérale et la Turquie. Initialement, l'immigration est
composée a 60 % d’hommes agés de 20 a 40 ans mais dans
certaines villes comme Berlin, Uindustrie électrotechnique est
demandeuse de main d’ceuvre féminine. Les entrées et sorties
entre 1964 et 1989 donnent une idée des circulations entre les
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deux territoires : au cours de la période, 3 143 000 Turcs
entrent en Allemagne, 1 899 000 en repartent (Nauck ’l>994-)
Le regroupement familial (initialement non inscrit Elans lL
contral de main d’euvre) se substitue au travail a par;l‘ir de
;1975 dz}ns fes motifs de I'immigration et donne une nmivel]e
nnpx.x}srgn @ la démographie turque sur le sol allemand La
perceplion publique fonctionnaliste de la présence dg:
Gastar:betler - «travailleurs hotes » - laisse alors l’imidemenl
place & une conception plus large de leurs hesoins, étendus a
ceux de leur famille. En 1982, 1 580 000 'I‘urcs’ vivent Le‘n
Al!‘emagne (ils étaient 712 300 en 1972). Aprés une )lé‘)"el;e
bmssg dans les années 1980-1985, accroissement l'épren?l ei
I,e chiffre alleint 2 053 546 au 31 décembre 1999 (28 % des
etrangers'). La stabilisation démographique de la population
turque migrante intervienl au milieu des années 1980. I;a'pur(
relative des actifs dans I'ensemble de cette population baisse
ﬂ,’IOI‘S de 76,2 % en 1967 4 38,5 % en 1987, tout comme le taux Ele
Al"eco‘nc‘llt,é des femmes turques (de 4,3 enfants par I"emymye‘ enl
!970 a 2,4 en 1985, pour remonter durant la décennie 1990
a 3,4 e:nlran’l,S par femme). Des mesures prises colé allemfl,n")d
O’n{ tenté d’encourager cette tendance, sans réelle efficacité

Laide au retour, slogan phare de la politique cI’inm’niﬂrmior{
allemaqde entre 1979 et 1985, n'obtient qu’un maigre tsjucéés

Lan loi sur laide au retour de novembre {983
(Rickkehrhilfsgeselz) prolonge en fait le systeme de rotation mis

en pl’ace aux premieres heures de Uimmigration. Or une enquéte

menée par le Centre d’études turques a Essen mén‘tre que, en

1988, 83 % des citoyens tures résidant en Allemagne n’ont pa’s le

projet de retourner au pays. La loi du 2 décembre 1981 qui

restreint le regroupement familial est une aulre tentative - 'pl]us

c"f,flcace‘ - clu. gouvernement allemand d’influer sur les

circulations migratoires entre Turquie et Allemagne.

Cette volonté politique d’infléchir les mouvements de population
vers I,’Europe se retrouve indirectement dans le débal sur
lentrcﬁe de la Turquie dans Union. La libre circulation
!.:Iolf‘:nnelle au sein de celle-ci de 68 millions de citovens tures
It’oijin??ﬁgf? "Ilaux derch(‘)muge y demeurent élevés, alimenlé

0 a cel élargissement. Dans Jc contexte de
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nt et de dénatalité qui caractérise une majorité des
ainte de voir le retour de flux migratoires
en masse (les estimations pour 9004 parlent d’une Turquie
peuplée de 90 millions d’habitants), composés de citoyens
européens de droit, est lide 4 la mise en place conflictuelle d'une
politique communautaire en matiere d’immigration. De la
signature de Paccord de Schengen entre le Benelux, la France et
PAllemagne en 1985 a Pentrée en vigueur du traité d’Amsterdam
le fer mai 1999, le rapprochement des législations et politiques
nationales en matiére d’immigration a été engagé. Ce passage du
dossier a I'échelle communautaire reste toutefois relatil et limité
au niveau intergouvernemental, les délégations nationales ayant
ravaillé a limiter la compétence communautaire lors de la
rédaction du traité. La libre circulation des travailleurs est
pourtant inscrite dans le traité de Rome (articles 48, 49 et 50) et
transposée dans Paccord d’association avec la Turquie dit accord
d’Ankara (1963). Elle n’a jamais €t mise en euvre malgré
sa réinscription, en 1974, dans le protocole additionnel.
[nitialement prévue pour étre instaurée de maniére progressive
et échelonnée (décembre 1976-novembre 1986), la libre
circulation des travailleurs turcs est radicalement écartée
comme perspective & moyen terme avee la fermeture des
frontiéres européennes a 'immigration en 1975-1974. Elle
napparait d’aillears plus dans Vaccord d’union douaniére. Le
potentiel d’émigration dune main-d’eeuvre. turque peu qualifiée
est évidemment un aspect fondamental du dossier, d’autant que
les facleurs des années 1960 se maintiennent. Les disparités
villes-campagnes se sont ampliliées, la population croit au
rythme de 2 % annuels, le taux de chomage ¢levé touche
dorénavant des populations dites faibles ou précaires, en
particulier les jeunes et les femmes, le salaire moyen subi par
ailleurs une baisse constante... Pour de nombreux Tures, 1a
perspective du départ reste alléchante.

vieillisseme
Ftats membres, cette cr

LA DIVERSIFICATION DES PROFILS ET DES PARCOURS

1960, des houleversements
dans les comportements de
populations d’origine turque.

Depuis le début des années
importants sont intervenus
consommation et d’épargne des

"
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I1s permettent de mesurer le passage d’une pe’rceatiox{
provisoire de leur présence en Europe & un projet (I[e vie
définitivement ancré dans le lieu de résidence. Le revenu 1Iﬁ
annt,lel des actifs a augmenlé et, depuis la secdnde moitié (Ilecs
m}neesl]QSO,’ it n’est plus transféré vers la Turquie mais
dep.ense (ou investi) sur le lieu méme de résidence Fﬁ tm(lté
fogique, les dépenses de consommation et d’investiss.elaent suj:
pl’ac'e augmentent a mesure que les perspectives de. retour
diminuent. Dans I’Allemagne réunifiée, I’en lrepl"%eﬂ'iﬂ[ ture se
tourne vers les nouveaux Linder el la gamme des icti?ii’ég
[rad].tlo(nnelle’ment définies comme « e[hnkqués » S€ d?versif‘ig
consude.ral)l.e'ment. En 1992, la contribution des Turcs a l’1:m')“t
de solidarité (Solidarititsangabe) mis en place( )1:‘L?e
g)oru‘vern‘emenl pour la «reconstruction » des Léindér dle{ PEst
s’¢leve a 470 millions de deutsche Mark. Cette di[Térenci’nLiJ(m
des profils el des projets appelle une analyse nuancée. En (effei
tout comme te profil des sociétés europé"ennes varie' celui (17
la pppulatron issue de immigration ne saurait étre ré(luit a me
agrégal ho‘mogéne, exclusivement déterminé par une tend;nc;
supposée ql"enfermement communautaire. En Allen/uigne( Ieé
labels 1}191)11136’5 par les politiciens, la presse, ]75’(1111‘3niSlI"l’[iO/i}
pour désigner ces populations renseignent sur la de’TicU(Ité i
cerner les positionnements mulliples et les réf‘e’ren@g
identitaires complexes dans lesquelles elles s’inscrivent. Les
el)fanls et pelils-enfants des « travailleurs 'h()'le%’» ‘sa/t
dgsormals qualifiés d’« administrés étrangers » Let )ln
;‘ece‘)mment de’« Tprcs allemands ». En Al]emﬁgne; comme c[ld:::
ée““iﬁ?rtc“ delll Ungon, s'1l§ sont loujours considérés comme
seccteflj'elsii IIS n’en participent pas moins a de multiples
x1£1tion];xsli(t<ée (alu\rl}e. socugle et, ‘cle plus en plus, optent pour la
lalite dm.tleuwe résidence. A'cteurs économiques,
pm]m invésti 1)5 “Cl\‘lqt!(?s pour cerlains et sociaux pour la
al‘tisteé, o sess}clujls, unnersnan:eg intellectuels, politiciens,
D03séd a ', le I(OUVAEM aux .Cf)l.es .des nationaux sans en
éder toujours ta méme qualité juridique.

Ce N . T . ’

900((1)6119161 point est lui aussi en évolution. Depuis le 1¢r janvier

I’accég 'c;SiS‘OUp]'l'SSE}m'BI’l[ de la législation allemande concernant
s a la nationalité, une des plus dures d’Europe sur le plan

e
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des exigences et de la durée de la procédure, permet aux enflants
nés en République fédérale de parents étrangers d’acquérir la
nationalité allemande dés leur naissance et de choisir a I’age de
vingt-lrois ans entre celle-ci et la nationalité d’origine. Pourtant,
de maniere presque systématique dans les différents EBtats
membres, la population tres diversiliée qui compose I'ensemble
identifié comme « turc » continue d’étre majoritairement pergue
par les pouvoirs publics et dans Vimaginaire européen comme
relevant de dynamiques essentiellement « communautaires »,
caractéristiques d’une population repliée sur elle-méme et qui se
salisfait de cet isolement, voire démontre réticence ou hostilité
face aux propositions de participation aux sociétés dites
d’accueil.
$’il esl important de lier les évolutions des mouvements
migratoires turcs aux opportunités offertes par les grands
bassins d’emploi européens, leur rapport avec la vie politique
intérieure du pays ne doit pas étre sous-estimé. Les coups
d’Ttat de 1960, 1971 et 1980, le conflit dans 'est du pays sont
des facteurs de départ supplémentaires pour des populations
poussées a émigrer par des arguments aussi bien économiques
que politiques, méme si tous les candidats au départ ne
nourrissent pas un projet d’installation définitive. A bien des
¢gards, la mise en place du tissu d’associations qui structurent
I’espace migratoire turc en Furope refléte cette interaction
continue avec le pays d’origine et la dynamique tra nsnationale
qui anime les réseaux turcs quels qu’ils soient (entrepreneurs,
milieux associatifs, militants politiques, intellectuels,
¢tudiants, ete.). D’autres angles d’analyse (I'organisation et la
diffusion des médias en langue turque, le militantisme de
gauche, les groupes religieux) permetient d’éclairer celle
problématique transnationale dans laquelle importance du
pays de départ des primo-migrants continue de jouer un role
central méme pour la troisitme génération, celle qui n’y est
pas née et ne fail qu’y passer des vacances. On a souvent parlé
a propos des Tures d'un processus ambigu d’intégration,
indiquant par la, la tension enlre des comportements de
participation économique el polilique avec le maintien d’un fort
<entre soi » On a pu expliquer cela par un niveau d’éducation et
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1171.16 as.cens.ion sociale plus faibles que d’autres groupes issus de
Ilmmlgral'xon, notamment & partir d’indicateurs comme les
unions mixtes el la maitrise de la langue. L'ensemble de;
mob;hsat:ons et la mise en place d’activités inscriles (lané
plu'syeurs espaces ne se limitent pas a un lobbying sur les
pohthu.es étrangeres, mais traduisent le maintien (i”un% activité
S)."n;]’b(ﬂlque porteuse d’engagements individuels et collectifs sur
d,lflel,tenls territoires nationaux. Celte aclivité peut s’appuyer sur
(‘Ies‘ IIIGHS familiaux, des convictions religieuses, un militantisme
politique. Le réseau associatif turc implantzé en Allemagne
depuis les années 1970 refléte par exemple I'intégralité des
teqda’nces politiques existant en Turquie. Il cbhtinué
aujourd’hui ‘d’.aff'icher ces distinctions de courants en I/ien eweé
fe pays d’origine, a Poccasion de réunions pour les élections
par exemple. Le maintien dans P’espace migratoire du conflit
des yl‘olences turco-kurdes ou des rivalités kémallo-islamistes’
participe de ce lien trans-étatique entre Turquie et Flat dé
1:651dm10e en Europe. UEtat turc n’est d’ailleurs par indifférent
a ces «communautés transnationales » apparentées a des
diasporas constituées par les Turcs el les Ku rdes en Europe EIA]
outre, I,e,s libertés d’expression et d’organisation politi.que
repcontrees en Europe, ont pu favoriser chez certains uﬁe
prise de conscience politique du sens de leurs apparteimnces
ethn]'ques ou confessionnelles. L'expression d'un éngagéeméﬁ[
politique ne s’arréte pas non plus aux frontiéres. Lexil devient
}u,ne ressource, en particulier pour les deux ennemis puhlics de
it permel dorganiser a. mabilisation ansnationele
it 5001, ; at ransnationale,

L’EXIL EUROPEEN DES KURDES

Les Kurdes vivant en Europe fournissent peut-étre exemple le
ph‘xs parlant de cetle dynamique de type « diaspyoriquAe » lDeux’
enjeux apparaissent comme centraux dans les revendic.atmné
nationalistes kurdes : la langue et le territoire. Les étroites
gonn'eclmnsf entre erxril et nationalisme kurde, qui existent
depuis je début du xxc siécle, se sont renforcées a partir du
milieu des années 1980, soutenues par l'acces a de nouveaux
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oulils de communication (médias audiovisuels, Internet)
¢chappant a la censure de I'Etal true, ainsi qu’a un espace
d’expression bien plus libre qui va ouvrir la voie aux
publications en kurde (notamment & partir de la Suéde). La
densification des liens entre différents points d’implantation a
permis Pémergence d’une conscience politique kurde. Récoltes
de fonds, recrulement de militants voire de combattants, mise
en place d’un espace de mobilisation déterritorialise : tant les
Etats européens pris individuellement que ’Europe en tant que
telle ont ouvert de réelles opportunités de redéploiement pour
les mouvements d’opposition kurde. Cela se traduil en
particulier par un changement d’échelle dans I'exposition des
revendications. Le public touché par la cause kurde est de plus
en plus étendu, composite (leaders politiques d’Europe de
POuest, intellectuels, universitaires, ONG) et la force du
message politique s’en trouve décuplée. Les Instituts Kurdes de
Paris (créé en 1983), Berlin (1994) el Bruxelles (1989) et le
Parlement en exil (créé en 1995), institutions plus tardives, ont
aussi fonctionné comme relais de publicité. Les médias et en
particulier Med-TV, télévision satellite émettant a partir de la
Grande-Bretagne de 1995 jusqu’ad son interdiction en 1999,
sont venus renforcer ces arénes de discussion et de
communication autour de la situation des Kurdes en Turquie,
favorisant Pagrégation de nouveaux militants, non kurdes pour
une bonne partie. Les militants ont su, & partir de 'Europe,
développer tn lobbying trés efficace, aussi bien aupres des
gouvernements nationaux qu’au niveau des instilutions
européennes. Les actions en justice contre 'Etal turc, auprés
de la Cour européenne des droits de ’homme notamment, ont
ainsi été systématisées par les militants des droits de 'homme
(Bertrand et Rigoni, 2000). Aujourd’hui, dans le débat sur
Pentrée de la Turquie dans PUnion, la question kurde, devenue
question européenne, reste 'argument le plus saillant et pour
lequel Vespace migratoire a constitué une caisse de résonance,
dont les effets concrets sur les politiques européennes se sont
fait sentir a dilférentes reprises, comme le montrent
'interdiction du PKK en Allemagne ou Pinterruption des

ventes d’armes au gouvernement turc par le gouvernement

allemand.
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Les inflexions récente ' nen

Tuestion da s Ifﬁ:f::éclsfu(;"l} \gomfeinemen@ ture, concernant la
i tlon o 1 I ot klrde notamment, illustrent le poids de
ntbrieet ¢ “eop,eenne sur les décisions de politique
agustre jci, © e? mqu:sal;mns des populations migrantes
dostinent L ]es Sem{ayndes; dhe‘pol‘itiques particuliéres a
r"ési(‘]el'ice. ur pays d'origine, non de leyr lieu de
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Peut-on dir g : i
comrg?j(fhll’?d?l'l phenlom,ene migraloire turc qu’il favorise oy
Goane tadhesion de la Turquie a I'Uni pé
(on Fadhési X at'vnion européenne ? Le
]](’CJIL)ICI]“[;'SL]I Iélargissement de I'Union a la Turqupie tout ‘J;c
lyespfl‘cs;“e”utlgeg po](emlques régulicres, n’est pas central dan]s]'
Space européen (mais 'est-il gey Tur
( ' s tlement en Turguie ?
s opeen (m esl-] iurquie 7y, L
Cimves'fsl()'ﬁryzguqt pountcrxnt difficilement faire abstpactqion d)e cees]
e HECS qui, en Lurope, plus peut-éty en i .
o Fappren L s 1 peut-étre qu’en Turquie, ont
prentissage de la dén § ome. 1
‘ tppren , emocratie el d irali
o p P pren g i 4 u pluralisme. 11
: Stenvisager plus systémati :
' . g S.systematiqguement les eff
pourraient avoir certaines décisi s o e
laines décisions prises ;
hourr oir- S IS prises dans les Etals
o 1[’10161818‘ cgncgi’nant certaines minorités comme les alév(iss
e”\étst o (]]élgler.rD dl,ll?’,r;}, qu’il n’est pas interdit de penser 111\;
s s furcs d’Kurope de J'ex i | e
effe ’ > Uexclusion de la Turquie et
et T "Eul ' a Turquie
citovef?r?steg“c]ﬁ?;es’ d uncoconcepl.mn « culturaliste »lde lext
itoy cteeuropeenne. On ’a vu, le lien p : (
Sin JOnnELE europée; On I , ien reste complexe ¢
il ré\“ccr?lre fe projet d"elarglssement de 'Union 4 Ia I’)Furquicet
b fr'1gér (élzlc,eﬂdles principaux acteurs de ce rapprochemem a
Sengage rablement sur celle voie. s imité cre C
bexnoger durableme I voie. La proximité créée par
. melign?(: mllgratou'e et Pintensité des liensg lrans—étatiqtf)e(:
Conlinuey?ttd“rm“‘el,‘ semblent absentes des discussions'qui,
onti e souligner la dista ’ ne
T oulig d distance de PEurope avee upe
111ain-5’£U ?Jle cotole quotidiennement depuis Ieg accords gg
moven [elf'n"’e,“maxs dont elle refuse Pintégration politique ‘1’
rﬂn‘ia'smes ;e ! y a, dqns le rejet de la Turquie, une part dce
Joasme directement inspirés de celte cohabitati &
Criaine facon, entrete ‘ La tion do PRy ne
e g on e etenus par elle. La réduction de I'Europe a
Cﬂndida[urec]tle-“en », Ie‘ rejet net de la légitimité de |a
debay fon,&nqtue'esqmssem les contours d'un véritable
] a *‘ ()ll £y " . A 1o 1 A
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’ 0pée aintenant que
fondations culturelles de entente en o}p,cenntel, nzl((ugn pri(ncilies
il i ’ g > l‘ A)L v v
¢ IS ¢ N negociable s .
‘accord est acquis el ne gociable sur rineipes
| dlc’(i?ltclles co(m nlm PEtat de droit et ]C‘rmindcetp;(l)imire o
5?11;031'£xl}que des institutions. Da(ns ce[,t(zr(;Ele C(ui réém,em,sm
Buro, isile a s’engager, peut-étre les Turcs jui r dent
o oot hesilc s 0 GIOI’C a tenir, du moins un mot a dire.
' l-ils sinon un role a te ,
son sol onl-ils sir
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I Robert Maniran.
€s Tures, par Robert Mant o —
: I,:Es POPULI;TIONS TURQUES, par Fmmanue! Zakf;os:Psﬁsz;kphqa{ g)ﬂwéne T
RE POUR L'UNION EUROPEENNE ? par Catherin
® QUELLE POLITIQUE MIGRATOI

...... = LA QUESTION KyRpE
EST-ELLE SOLUBLE DANS L'Eypgpy ?

Depuis |4 fondation (e la Hépublique en 1923, 14 question

kurde S’impose tomme  Pyp (e facteurs chroniques
d’instabilite et de violence o Turquie. pe 1924 3 1938, e
Kurdistan fyy le théatre ge plusieurs révoltes qui ébranlerent
sérieusemen; le pouvoir, Les années 1970 tmoignérent du
bassage de cepraipg acteurs kurdes, dont le PKK (Parti des
ravailleurs (g Kurdistan), a une Contestation violente. [,
guérilla lapcge par cette Organisation ep 1984 continua
jusqu’en 2000. Durany cette Période, [y question kurde
constitua, avee |y question chypriole, le principal déterminang
de la politique étrangére turque : Je Soutien que Damas
apportajt 3 I’OI'ganjsatkion kurde Provoqua yne tension ouverte
entre |g Turquie et 14 Syrie. De méme, |a conslitution, aprés la
suerre du Golfe (1991), d’une « zone de protectipy » au
Kurdistap d’Irak, utilisée par |e PKK comme hase arriére,
Servit (e prétexte ayy incursionsg militaires turques
répétition. Ankara fers savoir inlassahlement que la formation
en-Irak d'ype entité kurge viable et Je refour des Kurdes
chassés par le régime (e Saddam Hussein daps la ville de
}'\"J‘rkouk, qu’il présentai comme une vile turcomane, donc
urque, Constituerait yp casus bellj.

La résolution (e Cetle questiop ne figure Pas parmi leg
Préalables explicites Padhésion de la Turquie 3 I"Union
CUuropéenne. Comme cejle de la question chypriote, cependant,
C évoquée Par Pimplicjte ou, si I’gn préfére, par le « non-
dit» ef Jg non-écrit, 11 egt Evident que Pabsence d’une solution
0 la matjere signifierait toujours Je risque d’upe nouvelle
guerre civile, dont Jeg ondes de choe pe Manqueraient pas de
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